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Asianajajatutkinnon 1/2010, 10.2.2010 kysymykset
Advokatexamens 1/2010, 10.2.2010 fragor

Miten asiat tulevat Suomen Asianajajalii-
ton valvontalautakunnan kasiteltavaksi?

Asiakkaan suostumuksen merkitys esteel-
lisyyskysymyksissa

Oikeudenkayntikulujen korvaamista kos-
kevat séanndkset hallintolainkayttolaissa

Asianajajan palkkion méaréytymisperus-
teet

Asianajajan totuusvelvollisuus tuomiois-
tuinasioissa

Maaliskuussa 2010 on alkamassa rikosasi-
an paékasittely, jossa syyttaja vaatii A:lle
elinkautista vankeusrangaistusta murhasta.
A:n epéilldén olleen rikollista toimintaa
varten jarjestaytyneen ryhméa X:n johto-
hahmo. Asianajaja J on aikoinaan toiminut
kyseiseen ryhméaan kuuluneen B:n oikeu-
denkéyntiavustajana, kun B oli vastaajana
muita rikoksia koskevassa asiassa. B on
sittemmin kuollut.

Syyttdja on haastehakemuksessaan nimen-
nyt asianajaja J:n todistajaksi A:n murha-
oikeudenké&yntiin ja ilmoittaa todistustee-
maksi muun muassa A:n roolin ryhma
X:ssd, murhan suunnitelmallisuus ja toteu-
tus. A:lla on oma avustaja, asianajaja O.

Asianajaja J ei ole halukas todistamaan
asiassa muun muassa todistamiseen liitty-
van turvallisuusriskin ja useiden muiden
syiden takia.

Arvioi asianajaja J:n tilannetta hyvéé asi-
anajotapaa koskevien ohjeiden ja lain kan-
nalta.

1 Hur kommer saker till Finlands Advokat-
forbunds tillsynsndmnds behandling?

2 Betydelsen av klientens samtycke vid javs-
fragor .

3 Bestammelserna gallande rattegangskost-
nader i forvaltningsprocesslagen

4 Bestdmningsgrunden for advokatens arvo-
de

5 Advokatens sanningsplikt i domstolséaren-
den

6 | mars 2010 haller en brottsmalsrattegang
pa att borja, vari aklagaren kraver livstids-
fangelsestraff for mord at A. A misstanks
vara ledargestalt for forbrytarorganisatio-
nen X. Advokat J har vid ett tidigare till-
falle fungerat som rattegangsbitrade for B,
som tidigare hort till organisationen, nér B
var som svarande i en sak gallande andra
brott. B har sedermera avlidit.

| stamningsansokan har aklagaren aberopat
advokat J som vittne i A:s mordrattegang.
Aklagaren anger som bevistema bland an-
nat A:s roll i organisation X, planmassighe-
ten och genomférandet av detta mord. A
har ett eget rattegangsbitrade, advokat O.

Advokat J &r inte villig att bevittna i saken
bland annat pa grund av sakerhetsrisken as-
socierad till bevittnandet och flera andra
orsaker.

Beddm advokat J:s situation i ljuset av la-
gen och anvisningarna om god advokatsed.
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Asianajajatutkinnon 2/2010, 21.4.2010 kysymykset
Advokatexamens 2/2010, 21.4.2010 fragor

Oikeuskanslerin toimivalta ja tehtavat
asianajajien toiminnan valvonnassa

Toimistoyhteisod koskevat sdéannokset
hyvaa asianajajatapaa koskevissa ohjeissa

Y liméaaraiset muutoksenhakukeinot hal-
lintoasiassa

Asianajajan mahdollisuus avustaa samas-
sa asiassa useaa paamiesta

Asianajajan salassapitovelvollisuuden
sanktiointi rikosoikeudellisesti ja hyvaa
asianajajatapaa koskevissa ohjeissa

Asianajaja J on maaratty puolustajaksi
A:lle, jolle syyttaja vaatii rangaistusta
B:n taposta. A on vangittuna ja syyte on
nostettu 2.6.2010.

A on esitutkinnassa ja asianajaja J:n
kanssa kdyméssdén neuvottelussa kiista-
nyt syyllistyneensa tappoon ja kertonut,
ettei ole edes ollut tapahtumapaikalla te-
koaikaan. Asianajaja J on hieman ihme-
tellyt asiaa, ottaen erityisesti huomioon,
ettd erdiden syyttajan nimeamien todista-
jien on tarkoitus kertoa A:n tunnistami-
sesta tapahtumapaikalla. Asianajaja J on
kuitenkin antanut kérajaoikeudelle ilman
erillisté pyyntdd 10.6.2010 kirjallisen
vastauksen, jossa syyte kiistetdan silla
perusteella, ettd A ei ole tekoa tehnyt ei-
k& ole ollut edes paikalla tekoaikaan.
Asiassa on méaaréatty padkasittely pidetta-
vaksi 16.6.2010. Asianajaja J tapaa A:n
vankilassa 14.6.2010 kdydékseen A:n
kanssa l&pi tdimén kuulemista paakaésitte-
lyssé. Neuvottelun aluksi A tunnustaa, et-
t& hén on todellisuudessa surmannut B:n,
mutta haluaa silti pysyé kirjallisen vasta-
uksen mukaisessa kiistamisessé.

Arvioi asianajaja J:n menettelya ja toi-
mintamahdollisuuksia asiassa lain ja hy-
V&4 asianajajatapaa koskevien ohjeiden
perusteella.

1 Justitiekanslerns behdrighet och uppgifter

avseende Overvakandet av advokaternas
verksamhet

Bestammelserna géllande byragemenska-
per i vagledande regler om god advokatsed

Extraordinara besvarsmedel i forvalt-
ningsarenden

Advokatens mojlighet att bitrada flera hu-
vudman i samma sak

Sanktionering av advokatens tystnadsplikt
straffrattsligt och avseende végledande
regler om god advokatsed

Advokat J har blivit férordnad som rétte-
gangsbitrade till A. Aklagaren yrkar straff
at A for B:s drap. A &r haktad och atalet
har vackts 2.6.2010.

A har under forundersokningen och i dis-
kussionen med advokat J bestridit sin
skyldighet till drapet och dessutom har han
beréttat, att han inte ens var narvarande pa
gérningsorten vid tidpunkten for garning-
ens begaende. Advokat J dr anda en aning
forvanad, speciellt eftersom vittnen abero-
pade av aklagaren skall beratta om igen-
kannandet av A pa garningsplatsen. Advo-
kat J har anda gett ett skriftligt svaromal at
tingsrétten utan sarskild begdran den
10.6.2010. | svaromalet bestrider man ata-
let pa basis av att A inte begatt brottet och
att han dessutom inte ens var nérvarande
pa garningsorten vid tidpunkten for gar-
ningens begaende.

Huvudférhandlingen i &rendet har fast-
stallts att hallas den 16.6.2010. Advokat J
moter A i fangelset den 14.6.2010 for
genomgaende av horandet av A i huvud-
forhandlingen. A bekénner dodandet av B,
men han vill anda halla sig till bestridan-
det i det skriftliga svaromalet.

Bedom advokat J:s tillvagagaende i ljuset
av lagstiftningen och vagledande regler
om god advokatsed.



Asianajajatutkinnon 3/2010, 30.9.2010 kysymykset
Advokatexamens 3/2010, 30.9.2010 fragor

Suomen Asianajajaliiton hallituksen
kokoonpano ja tehtavat

Todistamisvelvollisuuden vaikutus asi-
anajosalaisuuteen

Oikeus avustajan kayttamiseen hallin-
tolain mukaisessa hallintomenettelyssa

Summaarisen riita-asian késite ja kasit-
tely kérajaoikeudessa

Asianajajan tiedottamisvelvollisuus
asiakkaalle

X Qy on suorittanut helsinkildisen yk-
sityishenkild Y:n osakehuoneistoon
keittioremontin, joka valmistui huhti-
kuussa 2010. Keittidremontin viimei-
nen maksuerd, 5.000 euroa, on jaanyt
maksamatta. X Qy:n toimitusjohtaja
kaantyy kesakuussa 2010 asianajaja
O:n puoleen. AA O on juuri ja@dmassa
pidennetylle kahden kuukauden kesa-
lomalle, ja ennen lomalle 1aht6&&n hén
jattdd X Oy:n edustajan antamien tieto-
jen perusteella velkomusta koskevan
haastehakemuksen Helsingin karéjéoi-
keudelle.

AA O:n palattua lomalta Y ottaa hé-
neen yhteytta ja kertoo saaneensa haas-
tehakemuksen tiedoksi ja yrittdneensa
tavoitella AA O:ta jo useita kertoja. Y
kertoo, etta laskun viimeinen erd on to-
siaan maksamatta, mutta keittioremon-
tin yhteydessa tapahtui X Oy:n virheel-
lisen menettelyn takia vesivahinko,
jonka korjaaminen toisen yhtion toi-
mesta aiheutti 6.000 euron laskun. Y
on ilmoittanut asiasta X Oy:lle ja tie-
dustellut, suostuuko X Oy neuvottele-
maan asian sopimisesta, mutta X
Oy:std ei ole vastattu hénelle.

Y tiedustelee AA O:lta, voiko tama
auttaa saavuttamaan asiassa sovinnolli-
sen ratkaisun. AA O lupaa palata asi-
aan. Han tarkastaa Y:Itd saamansa tie-
dot X Oy:n toimitusjohtajalta, joka
vahvistaa saaneensa asiaa koskevan
reklamaation ja jattdneensa vastaamat-
ta sithen. VVastahakoisesti hdn myontaa

Sammanséttningen av styrelsen for Fin-
lands Advokatforbund och dess uppgifter

Bevisskyldighetens inverkan pa advokat-
sekretess

Ratten att anlita ombud i forvaltningsfor-
farande enligt forvaltningslagen

Begreppet summariskt tvistemal och
dess behandling i tingsratten

Advokats informationsplikt gentemot
klient

X Oy har gjort en koksrenovering at pri-
vatpersonen Y fran Helsingfors i dennas
aktielagenhet. Renoveringen blev fardig
i april 2010. Sista betalningsraten av
koksrenoveringen, 5.000 euro, har blivit
obetald. X Oy:s verkstéllande direktor
véander sig till advokat O i juni 2010. AA
O skall just bli pa en forlangd tva mana-
ders sommarsemester och innan sin se-
mester inldmnar han till Helsingfors
tingsratt en stdmningsansdkan som base-
rar sig pa de uppgifter om fordringsan-
spraket som han erhallit av X Oy:s re-
presentant.

Efter att AA O kommit tillbaka fran sin
semester tar Y kontakt med honom och
beréttar att han blivit delgiven stam-
ningsansékan och att han forsokt na AA
O redan flera ganger. Y berattar att den
sista raten visserligen &r obetald, men att
det i samband med kdksrenoveringen
uppstatt en vattenskada som berott pa X
Oy:s felaktiga forfarande och att repara-
tionen av denna skada som gjorts av ett
annat bolag medfort en rakning pa 6.000
euro. Y har meddelat X Oy om detta och
forfragat sig for om X Oy gar med pa att
forhandla om saken, men fran X Oy har
man inte besvarat Y:s forfragan.

Y fragar AA O om han kan hjélpa till
med att uppna forlikning i arendet. AA O
lovar aterkomma till saken. Han gar ige-
nom de uppgifter han fatt av Y med X
Oy:s verkstallande direktor som bekraf-
tar att bolaget mottagit en reklamation
och ldmnat den obesvarad. Motvilligt



yhtionsé aiheuttaneen Y:lle vesivahin-
gon ja ohjeistaa AA O:ta sopimaan
asian, mikali Y suostuu maksamaan
vahintaén 2.500 euroa. X Oy:n toimi-
tusjohtaja kertoo vield, ettd Y, joka on
julkisuuden henkild, olisi halunnut
teettdd remontin ns. pimeasti arvon-
lisdverottomalla mééralla ja tarjosi tas-
td X Oy:lle pienta kateispalkkiota. X
Oy ei kuitenkaan suostunut tahan.

AA O soittaa Y:lle ja ilmoittaa X Oy:n
suostuvan sovintoon, mikali Y suorit-
taa laskusta 2.500 euron maaran. AA O
vihjaisee vield, ettd sovinto kannattaisi
hyvaksya, tai muuten seuraavan péivan
iltapdivalehtiin ilmoitetaan Y:n yritta-
neen yllyttdd X Oy:t4 remonttia tilates-
saan veropetokseen.

Arvioi AA O:n menettelyé hyvaé asi-
anajotapaa koskevien ohjeiden valossa.

4

medger X Oy:s verkstallande direktor att
bolaget fororsakat vattenskadan i Y:s l&-
genhet och ber AA O uppna éverens-
kommelse i saken, om Y gar med pa att
betala minst

2.500 euro. X Qy:s verkstéllande direk-
tor beréttar annu att Y, som dr en offent-
lig person, hade énskat lata utféra reno-
vering sa att saga svart, d.v.s. utan mer-
vardesskattepafoljder och for detta er-
bjod han X Oy en liten kontantbeltning.
X Qy accepterade dock inte detta.

AA O ringer Y och meddelar att X Oy
gar med pa en forlikning ifall Y betalar
2.500 euro av rakningen. AA O antyder
annu att det I6nar sig att acceptera for-
likningen eller annars kommer det att
publiceras i nésta dags tidning att Y vid
bestallningen av renoveringen forsokt
anstifta X Oy till skattebedrégeri.

Beddm AA O:s forfarande enligt végle-
dande reglerna om god advokatsed.



